As pessoas que moram em aparfo-
mento e possuem bichos ce estima-
¢&o j¢ nao precisam ter tanto medo
de serem, um dia, obrigadas pela
Justica a se destazer dos cnimais
porque a presenga deles fere o regi-
mento interno do edificio. Na Gltima
quinta-feira, @ 1¥ Camara Civel do
Tribunol de Alcada do Estado do
Parané julgou procedente a apelo-
¢Go de Renato Alberto Bonetto, pro-
prietario de um cochorro “poodle”,
para modificar o sentenca de pri-
meira instncia, que havia determi-
nade a retirago do animai do apar-
tamento 602 do edificio Acapulce,
na Rug José Nicoiou Abagge, aten-
dendo solicitacdo do condominio do
prédio.

Por unanimidode, os juizes lvan
Righi, Nasser de Melo e Tadeu
‘loyola Costa decidiram que Pierre, o
cachorro, pode permanecer no apar-
tamento por tes ficado provado que
a sua presenca néio consistia em pre-
juizo para a higiene, o salubridade,
o seguranga e o sossego dos demais
moradores. Segunda o advogodo
do proprietdrio do cachorro, Mar-
gareth Zonardini, é ¢ primeirc ve:z
que se 1em noticic, no Parand, de urm
caso em aue a Justica d& ganno ae
causa oo done do animal, apesar de
jé hover jurisprudéncic em outros
Estades, principaimente no Rio de

Janeiro.

A base do defesc apresentade
pela advogada foi o proprio_dirgito
de propriedade, garantido na Cohs-
tituicdo Federal, e o Cédigo Civil que
assegura ao cidaddo o direito de
gozar e fruir de sua propriedade
como quiser, desde que ndo inco-
mode a terceiros, no caso, os demais
conddéminos do edificio. Ficando
provado que Pierre néo trazia qual-
quer tronstorno aos vizinhds, os jui-
zes entenderam que embora o regi-
mento interno e a convengdo do pré-
dio proibissem o presenca de ani-
mais, obrigar @ familia Bonetto o se
destazer do cachorro seria ferir o
direito de propriedade e deram
ganho de causa o proprietario do
animal.

Pericia minuciosa

A polémica em torno de Pierre
-comecou em outubro de 1982,
guande o condommio do Edificio
Acapulco entrou com uma agGo na
Justico pedindo a retirada do
cachorro, alegando que o animat pre-
judicave seriamente “'a seguranca, ©
sossego e a higiene do prédio”. A
cuestée foi juigadea, em primeira ins-
tanae, no 14° Vara Civel e o Juiz
Sidney Mora juigou procedente @
acds movida peio condominio, consi-
derando aue o regimento interno do
edificic proibic a presenga de ani-
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mais.

Nesta fase do processo, conte @

advogada Margareth Zanardini,
Pierre, um poodie preto de 35 cm de
comprimento, 31 e¢m de altura e
pouco menos de seis quilos, chegou o
ser submetido a uma minuciosa peri-
cia, numa clinica veterindria, a
pedido do condominio do prédio. A
pericia incluiv nada menos que 10
exames laboratoriais e um parecer
do veterinario Carlos Roberto de
Assis, que acabou concluindo que o
cachorro & “um animal docil, sadic
facilmente adestravel que ndc con-
siste em nenhum prejuizo pare ©
higiene, a salubridade e a segurange
dos moradores do edificio”. D¢
posse dos resvltados_aa pericia, a
advogada decidiv apelar do sen-
tenca e, acabou vencendo a causo
esta semana, no Tribunal de Algada.

Segundo a advogada, a diferenga
entre o caso de Pierre e o do
cachorro Biro Biro, que ficou famoso
em junho do ano passado, quando ©
mesmo Tribunal de Algada deu
ganho de cousa ao condominio co
edificio Gemini, obrigando o sev
proprietéric, o advogodo Joaaiir
Lopes, a se desfazer go animal, e
no fato ae que os donos de Biro Bure
ndo conseguiram provar ng Justicc
que o cdo ndo trazia transtorno ©o°
demois moradores.




